RADA GMINY
SIERAKOWICE

Woj. pomorskie UCHWALA NR XX1V/350/21
RADY GMINY SIERAKOWICE

z dnia 9 lutego 2021 r.

W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Wéjta Gminy Sierakowice

Na podstawie art.18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym /tekst jednolity
Dz. U. z2020r. poz. 713 ze zmianami/ iart. 229 pkt3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. - Kodeks
postepowania administracyjnego /tekst jednolity Dz. U. z 2020 r. poz. 256 ze zmianami /

Rada Gminy Sierakowice - po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji
uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge ztozong przez Pana H. Sz. z dnia 8 pazdziernika 2020r., ktéra
wplyneta do Rady Gminy Sierakowice w dniu 9 listopada 2020r. na dziatalno$é Wéjta Gminy Sierakowice,
z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu stanowigcym zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy Sierakowice do powiadomienia skarzacego
0 sposobie zatatwienia skargi, poprzez przestanie kopii niniejszej uchwaty.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy, Rady
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Uzasadnienie

W dniu 9 listopada 2021r. do Przewodniczacego Rady Gminy Sierakowice wplynelo pismo pana
H.Sz. zwanego dalej skarzacym, przekazane przez Regionalng Izbe Obrachunkowa w Gdansku
stanowigce skarge. Przedmiotem skargi jest wydatkowanie $rodkéw unijnych w ramach realizacji
projektu ,,OZE dla KASZUB". W dniu 24 listopada skarzacy powiadomiony zostal, ze zatatwienie
sprawy nie jest mozliwe w terminie okreslonym w art.237 §1 k.p.a, termin rozstrzygniecia okre¢lono na
31 stycznia 2021 roku. W dniu 26 stycznia 2021r. powiadomiono skarzacego, ze rozstrzygnigcie
W sprawie nastgpi na sesji Rady Gminy Sierakowice w dniu 9 lutego 2020r.

Jak wynika ztresci art.229 pkt3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. z 2020r. poz. 256 ze zmianami) organem wiasciwym do rozpatrzenia skargi na
dziatalno$¢ wojta (burmistrza lub prezydenta miasta) i kierownikéw gminnych jednostek
organizacyjnych, z wyjatkiem spraw okreslonych w pkt 2 jest rada gminy. Majac na wzgledzie powyzsze
Rada Gminy Sierakowice przystapita do rozpoznania przedmiotowej skargi. Zgodnie z obowigzujgcymi
W tym zakresie przepisami prawa, Przewodniczacy Rady Gminy przyjat skarge i nadat jej bieg, poprzez
przeprowadzenie postgpowania Wwyjasniajacego polegajacego na doktadnym zbadaniu zarzutow
przedstawionych w skardze oraz do sporzadzenia uzasadnienia uwzgledniajacego stanowisko Komisji
Skarg, Wnioskéw i Petycji, co do jej zasadnosci.

W ocenie Rady Gminy podejmowane przez Wéjta Gminy czynnosci w sprawie bedacej przedmiotem
skargi, nalezy uznac¢ za poprawne z przyczyn wskazanych w dalszej czesci uzasadnienia.

Gmina Sierakowice dnia 16.07.2019r. zawarta umowe nr SUE.272.6.2019 z firmag ANTINUS Sp.
zo0.0., ktorej przedmiotem byta: ,Modernizacja instalacji c.w.u. poprzez dostawe i montaz instalacji
solarnych, powietrznych pomp ciepta wraz z budowa o$wietlenia ulicznego solarnego i hybrydowego
w gminach Sierakowice, Kartuzy i Sulgczyno”. W ramach tejze umowy w dniu 04-10-2019 r wykonana
zostata instalacja pompy ciepta do c.w.u. 0 mocy 2,30 KW na posesji Skarzacego, co potwierdza protokét
odbioru instalacji podpisany przez wykonawce, wlasciciela budynku (skarzacego) i inzyniera nadzoru.

Nastepnie Firma Antinus wystawita jedng faktur¢ nr 2019/12/5 z dnia 13-12-2019 r. za wykonane
dostawy i montazu wszystkich instalacji wramach projektu ,,0ZE dla KASZUB” na taczng kwote
9.461.916,74 zt. Wedtug przedstawionego szczegStowego kosztorysu dokonano rozbicia kosztéw, na
poszczegdlne instalacje. Koszt wykonania instalacji na posesji Skarzacego wynidst brutto. 9.488,38 zt.
Jest to koszt wyliczony przez firmg Antinus za wykonanie dostawy i montaz powietrznej pompy ciepta,
ktéra zgodnie z umowa miata zostaé potgczona w jeden sprawny system z istniejgcymi instalacjami co.,
cwau. , aw przypadku Skarzacego roéwniez zkanatami powietrznymi. Podczas montazu instalacji
wiasciciel posesji nie zgodzit si¢ na zamontowanie nowych kanatéw doprowadzajacych powietrze do
pompy ciepta, mimo, ze zakres instalacji zaplanowany zostal na podstawie ankiety wypetnionej
i podpisanej przez Skarzacego, w ktérej zadeklarowat, ze wszystkie zasobniki poziome »starego typu” sa
nieprzystosowane do pracy z instalacja solarng lub powietrzng pompg ciepta.

Gmina Sierakowice od Wykonawcy wymagala, aby wykonat kompletny i sprawny uktad gIZewczy.
Z uwagi na zakres umowy, czyli podiaczanie nowych urzadzeni do istniejacych instalacji grzewczych c.o.
i c.w.u., w ponad 800 budynkach mieszkalnych o réznorodnej infrastrukturze technicznej, dopuszczono
ryczattowany sposéb kalkulacji kosztéw montazu tych instalacji. Wykonawca wycenit wszystkie koszty
realizacji inwestycji zwarte w kosztorysie ofertowym przekazanym przez Wykonawce Zamawiajagcemu
i odnidst je do poszczegélnych rodzajéw urzadzedi imocy instalacji. Cena jednostkowa instalacji
uwzglednia wszystkie czynnosci, wymagania i badania sktadajace si¢ na jej wykonanie, okreglone dla tej
roboty w Specyfikacji Technicznej i w Dokumentacji Projektowej.

Skarzacy w dniu 03-12-2019r. podpisat umowe zGmina Sierakowice w sprawie ustalenia
wzajemnych zobowigzan Stron w ramach realizowanej przez Gming na rzecz Uzytkownika/Skarzacego
dostawy i montazu wraz z uruchomieniem instalacji powietrznej pompy ciepta - zwanej w tresci umowy
Instalacja, ~omocy 2,30 KW  znajdujgcej si¢  wbudynku  bedacym wspotwilasnoscia
Uzytkownika/Skarzgcego, przekazania Instalacji Uzytkownikowi/Skarzacemu do korzystania, a nastepnie
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przekazania Uzytkownikowi/Skarzacemu instalacji na wiasnos¢. Na tej podstawie Gmina Sierakowice
wystawita dla Skarzacego fakture nr VAT 172/2020/00 z dnia 09-01-2020 obciazajac go podatkiem Vat
od przyznanej dotacji i od wniesionego wktadu wtasnego.

Firma Antinus podejmowata proby rozpatrzenia sporu w drodze procedury reklamacyjnej zgltaszanej
przez wiasciciela posesji. Jednak propozycja Wykonawcy, aby zamontowaé sporne kanaty
doprowadzajace powietrze, spotkata si¢ z odmowa Skarzgcego. Tym samym Wykonawca nie miat
mozliwosci ich zamontowania. Nalezy stwierdzi¢, ze Wykonawca wywiazal si¢ z zobowigzania
umownego do realizacji kompletnego i sprawnego uktadu grzewczego, za$ roszczenie Skarzacego uznad
nalezy za nieuprawnione, z uwagi na ryczattowy charakter rozliczef pomiedzy Gming i Wykonawca.
Wykonawca ponadto podnidst, ze nie jest strong kierowanych do niej roszczen finansowych przez
Skarzgcego, poniewaz przez okres trwatosci projektu instalacje naleza do Gminy Sierakowice.

Biorgc pod uwage powyzsze uznaé nalezy, ze wszelkie rozliczenia w ramach projektu dokonywane
byly w sposéb prawidtowy i z nalezyta starannoscia.

Majac powyzsze na uwadze podjecie uchwaty jest zasadne.

POUCZENIE: Zgodnie z dyspozycja art.239 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego - Rada
Gminy Sierakowice informuje, ze wskutek uznania skarg za bezzasadna, jesli Skarzacy ponowi ja bez
wskazania nowych okolicznosci - woéwczas Rada Gminy Sierakowice moze podtrzymaé swoje

stanowisko (zaprezentowane powyzej) nanoszac odpowiednia adnotacje w aktach sprawy - bez
zawiadamiania skarzacego.
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Gmina Sierakowice

Tel. +48 58 681 95 00
www.sierakowice.pl

UL Leborska 30, Sierakowice 83-340

Numer zatacznika

Uchwata numer XXIV/350/21 “Rozpatrzenie skargi na dziatalno$é
Wéjta Gminy Sierakowice. ” zostala podjeta nastepujaca proporcja
glosow: jestem za 14, jestem przeciw 0, wstrzymuje sie 0.

Uchwata zostata podjeta w trybie jawnym, zwyktg wiekszo$cia glosow.

Data i godzina glosowania: 09.02.2021 15:44:08

Radni zagtosowali jak ponize;j:

Jestem za

Andrzej Klasa

Jestem przeciw

Wojciech Koszatka

BRAK

Andrzej Krefta

Mirostaw Kuczkowski

Mariusz Labuda

Rafat Makurat

Bogumita Okroj

Ryszard Piasecki
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Jan Stachnik

10. | Pawet Staszek

11. | Ryszard Toruriczak

12. | Andrzej Wenta

13. | Piotr WoZniak

14. | Maria Wréblewska

Wstrzymuje sie

| BRAK

Obecni radni, ktérzy nie wzieli
udziatu w glosowaniu

Operatorem systemu byt Admin.

| BRAK

Wygenerowano z systemu DSSS Vote za posrednictwem oprogramowania DSSS Vote App.




