ZARZADZENIE NR 19/2016
WOITA GMINY SIERAKOWICE
zdnia 23.02.2016r.

W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAG WNIESIONYCH DO PROJEKTU
STUDIUM UWARUNKOWAN ! KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO GMINY
SIERAKOWICE ORAZ DO PROGNOZY ODDZIAtYWANIA NA SRODOWISKO USTALEN STUDIUM.
- w okresie ponownego wytozenia do publicznego wgladu.

I. Na podstawie art. 11 pkt 11 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2015r. poz. 199 z pézniejszymi zmianami) oraz art. 54 ust. 2 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2013r. Nr
1235 z péiniejszymi zmianami), projekt STUDIUM  UWARUNKOWAN | KIERUNKOW
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO GMINY SIERAKOWICE ORAZ PROGNOZY ODDZIALYWANIA
NA SRODOWISKO USTALEN STUDIUM wytozony byt ponownie do publicznego wgladu w dniach
od 12.10.2015r. do 02.11.2015r.

Termin skfadania uwag ustalony zostat w ogfoszeniu i w obwieszczeniu tj. do dnia 23.11.2015r.

Il. W trakcie wytozenia do publicznego wgladu oraz w wyznaczonym terminie sktadania uwag

po zakonczeniu wytozenia tj. do dnia 23 listopada 2015 r. wptyneto 18 pism zawierajacych uwagi

do projektu Studium uwarunkowar i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy
Sierakowice i prognozy oddziatywania na $rodowisko ustalert studium wytozonych do publicznego
wgladu w terminie podanym powyzej.

Do ztozonych uwag opinie przedstawita Gminna Komisja Urbanistyczno — Architektoniczna — Protokét
z dnia 05.02.2016 r. oraz Komisja Rolnictwa, Leénictwa i Ochrony Srodowiska oraz Komisja Budzetu,
Inicjatyw  Gospodarczych i Infrastruktury Rady Gminy Sierakowice — opinia stanowi zatgcznik

do Protokétu z dnia 05.02.2016 r.

lll. Wykaz pism i uwag oraz stanowisko Wadijta Gminy w sprawie rozpatrzenia uwag przedstawia

sie nastepujaco:

UWAGA 1. Pismo zfozone w dniu 23 listopada 2015 r. przez: Ryszard Rusitowicz, 83 341 Gowidlino.
Tresé uwagi:

1) Korytarz ekologiczny w rejonie pétnocno — wschodniego brzegu jeziora Gowidliiskiego siega zbyt
daleko w kierunku wschodnim. Powinien obejmowac rynne jeziora do pierwszego wyraznego
wywtaszczenia terenu oraz tereny rolnicze i lasy w poblizu jeziora. Dlaczego powierzchnia jeziora nie jest
korytarzem ekologicznym. Dlaczego brak korytarz po zachodniej stronie.

2) Watpliwosci co do prawidtowe; klasyfikacji korytarza przez autoréw planu zagospodarowania
przestrzennego woj. pomorskiego.

3) Oznaczenie -poziome paski korytarza ekologicznego na rysunku majg szeroko$¢ 4 mm,
a w objasnieniach 2mm.

Ad.1) Uwaga zostaje uwzgledniona.

Uzasadnienie,

Ad.1)

»Korytarz subregionalny” przebiegajacy przez gming Sierakowice na kierunku pétnoc — potudnie
wzdtuz jeziora Gowidliriskiego zostat oznaczony na rysunku nr 1 projektu studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Sierakowice w oparciu o rysunek nr 41 Planu
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zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa pomorskiego, na ktérym to rysunku korytarz ten
zostat oznaczony schematycznie.

Natomiast na rysunku nr 2 studium - ,Kierunki zagospodarowania przestrzennego szerokoéé
korytarza zostata zwiekszona w kierunku zachodnim z objeciem catego jeziora Gowidlinskiego -

co jest zgodne z uwaga.

Ad.2) Uwaga nie zostaje uwzgledniona.

Uzasadnienie.

Uwaga nie dotyczy projektu studium uwarunkowar i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy Sierakowice,

Ad.3) Uwaga zostaje uwzgledniona.

Uzasadnienie.

Uwage dotyczacy szerokosci paskéw oznaczajacych subregionalny korytarz ekologiczny na rysunku

nr 1 przyjmuje sie zasadng.

Szeroko$¢ paskéw na rysunku nr 1 i w objasnieniach do tego rysunku zostanie ujednolicona,

jest to biad techniczny nie rzutujacy na rozwigzania projektu studium.

UWAGA 2. Pismo ztozone w dniu 23 listopada 2015 r. przez:

Helene Piotrowskg i Bogustawa Piotrowskiego, Sierakowice, 83 340 Sierakowice.

Pismo zawiera:

1) Informacje o udziale w debacije publicznej w dniu 29.10.2015 r.

2) Prosbe o udostepnienie kopii protokétu z dyskusji z dnia 29.10.2015 r. oraz o sformutowanie
na pismie kierunkéw i celéw tworzonego projektu studium obejmujace ich nieruchomogci.

3) Prosbe o natychmiastowe uregulowanie sytuacji urzadzen hydrotechnicznych i éciekowych w celu
zaniechania spuszczania $ciekéw na posesje.

Pismo pozostawia sie bez rozpatrzenia.

Pismo zawiera zadnych uwag ani wnioskéw odnoszacych sie do ustaler i treéci projektu Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Sierakowice ani do prognozy
oddziatywania na $rodowisko ustalen studium a wigc pozostaje bez rozpatrzenia w trybie art. 11 pkt
11 ustawy z dnia 27 marca 2003 r o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(t.j. Dz. U.z 2015r. poz. 199z pozniejszymi zmianami).

Na pismo z ostata udzielona odpowieds? i przestana do pani Heleny Piotrowskiej i pana Bogustawa
Piotrowskiego — pismo Wéjta Gminy Sierakowice znak RSB.6724.5.2016.MD z dnia 19.01.2016r.
(odebrano w dniu 02.02.2016r.)

UWAGA 3. Pismo ztoione w dniu 23 listopada 2015 r. przez Helene Piotrowsky i Bogustawa
Piotrowskiego, Sierakowice, 83 340 Sierakowice.

Tresé uwagi:

1) Wniosek o odstapienie od zapisu projektu studium iz na dzialce nr 543 obreb Zatakowo
projektowany jest uzytek ekologiczny. Nieruchomos¢ ta_jest takg kl. V i VI, uzytkiem zielonym w petni
wykorzystywanym rolniczo. Proéba o zachowanie tego typu przeznaczenia bez ograniczen.
Whnioskodawcy nie wyrazajg zgody na planowana zmiane ujetg w Studium.

2) Prosba o powiadamianie indywidualne o kazdych zamierzeniach i zmianach, ktére dotycza naszych
nieruchomosci potozonych w gminie Sierakowice.

Uwaga zawarta w pkt 1 nie zostaje uwzgledniona.

Uzasadnienie.

Dziatka nr 543 obreb Zatakowo potozona jest w pdinocno — wschodniej czesci obrebu Zatakowo,
w dolinie rzeki Bukowiny. Wedtug Rysunku nr 2 projektu Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy Sierakowice, dziatka potozona jest w terenie rolniczym,
ktory z uwagi na uwarunkowania gruntowo — wodne (wystepujace torfy) i walory érodowiskowo —
przyrodnicze (dolina rzeki Bukowiny) zaliczony zostat do lokalnego systemu osnowy ekologicznej oraz
wskazany zostat do obszaréw chronionych jako ,obszar cenny przyrodniczo” pod nazwa ,Dolina rzeki




Bukowiny” , a nie jak omytkowo poinformowano pp. Piotrowskich w trakcie dyskusji w dniu 29
pazdziernika 2015 r. w obrebie projektowanego uzytku ekologicznego.

Obszar wyznaczony zostat w oparciu o ,Inwentaryzacje i waloryzacje przyrodniczy dla gminy
Sierakowice, Gdarisk 1992 r.” i obejmuje dobrze zachowane mokre fgki i szuwary. Stanowiska szeregu
rzadkich i chronionych gatunkéw roélin i zwierzqt, teren proponowany jest do wylaczenia
z zabudowy. Dziatka potozona jest tez w terenie oznaczonym na rysunkach nr 1 i nr 2 jako
»~mokradta, tereny bagienne i torfowe” . Dziatka potozona jest w granicach Gowidlinskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu oraz Otuliny Kaszubskiego Parku Krajobrazowego.

Przyjeta w projekcie zmiany studium forma ochrony polega na utrzymaniu obecnej formy
uzytkowania i wykluczeniu zabudowy.

Tak wigc dotychczasowe uzytkowanie rolnicze, o ktérych zachowanie wnosza pp. Piotrowscy jest
zgodne z ustaleniami studium.

Uwage zawartag w pkt 2 pozostawia sie bez rozpatrzenia, poniewaz uwaga nie dotyczy ustalen
studium.

UWAGA 4. Pismo ztozone w dniu 23 listopada 2015 r. przez: Jézefa Koszatke, Zatakowo, 83 340
Sierakowice.

Tres¢ uwagi: uwaga zawiera wniosek o zmiane zapisu dokonanego w projekcie dla terenu dziatek
0 numerach 546 i 547 w Zatakowie — projektowany uzytek ekologiczny. Nalezy dokonaé oznaczenia

i zapisu poprzez odstgpienie od projektowanego zapisu z uwagi iz ustalenia w Studium 53 odmienne
od stanu istniejacego w rzeczywistoci. Nieruchomosci znajdujgce sie na dziatkach nr 546 i 547 sg tgkami —
uzytkami zielonymi w petni wykorzystywane rolniczo i tego typu przeznaczenie nalezy zachowaé bez
ograniczen.

Uwaga nie zostaje uwzgledniona.

Uzasadnienie.

Dziatki nr 546 i 547 obreb Zatakowo potozone s3 w potnocno — wschodniej czeéci obrebu Zatakowo,
w dolinie rzeki Bukowiny. Wedtug Rysunku nr 2 projektu Studium uwarunkowar i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy Sierakowice, dziatka potozona jest w terenie rolniczym,
ktéry z uwagi na uwarunkowania gruntowo — wodne (wystepujace torfy) i walory srodowiskowo —
przyrodnicze (dolina rzeki Bukowiny) zaliczony zostat do lokalnego systemu osnowy ekologicznej oraz
wskazany zostat do obszaréw chronionych jako ,obszar cenny przyrodniczo” pod nazwg ,Dolina rzeki

Bukowiny” , a nie jak omytkowo poinformowano pp. Piotrowskich w trakcie dyskusji w dniu
29 pazdziernika 2015 r. w obrebie projektowanego uzytku ekologicznego.

Dziatki pofozone sg tez w granicach Gowidliriskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu oraz Otuliny
Kaszubskiego Parku Krajobrazowego.

Dziatki potozone s3 tez w terenie Oznaczonym na rysunkach nr 1 i nr 2 jako ,mokradta, tereny
bagienne i torfowe”. Dziatki potozone s3 w granicach Gowidlinskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu oraz Otuliny Kaszubskiego Parku Krajobrazowego.

Przyjeta w projekcie zmiany studium forma ochrony polega na utrzymaniu obecnej formy
uzytkowania i wykluczeniu zabudowy.

Tak wigc dotychczasowe uzytkowanie rolnicze, o ktérych zachowanie wnosi p. Koszatka jest zgodne
z ustaleniami studium.

UWAGA 5. Pismo ztozone w dniu 23 listopada 2015 r. przez: Elzbieta Marciriska, Andrzej Marciriski
Mirostaw Marciriski, Tuchlino, 83 340 Sierakowice

Zataczono 21 list zawierajacych nazwiska i adresy 121 osdb, ktére popieraja budowe elektrowni
wiatrowej w Tuchlinie.

Tres¢ uwagi:

1) Nie godzimy sie na wykreélenie ze Studium obszaréw, na ktérych moga powstaé elektrownie wiatrowe.
2) Zarzucamy naruszenie prawa w zakresie:

- ograniczenie mocy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym poprzez podjecie uchwaty
Rady Gminy.




- niedopuszczenie i karygodne narzucenie Woéjtowi i podlegtej jemu administracji sposobu rozstrzyganie
niniejszej sprawy.

Ad.1) Uwaga zostaje uwzgledniona.

Uzasadnienie.

W zwiazku z przyjeciem uwagi zawartej w pkt 16 ppkt 1

przyjmuje sie uwage odnosnie wprowadzenia do tredci projektu studium i na rysunku nr 2 studium
obszaru, na ktérym rozmieszczone bedq urzqdzenia wytwarzajgce energie z odnawialnych Zrédet energii
0 mocy przekraczajgcej 100 kW,

Ad.2) Uwaga nie zostaje uwzgledniona.

Uzasadnienie.

Uwagi zawarte w pkt. 2 nie odnosza sie do treéci i ustaler studium uwarunkowarn i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy Sierakowice.

Uwagi i zarzuty nie zostaty sprecyzowane ani udokumentowane przez co nie jest moiliwe
ich rozpatrzenie.

Zatgczony do uwagi wycinek z gazety zawierajacy artykut pt. “nie wolno narzucaé wojtowi sposobu
rozwigzania sprawy” , w ktérym opisano Wyrok Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Opolu
z dnia 8 paZzdziernika 2015 r. odnosi sie do innej sytuacji faktycznej i prawnej i nie moze stanowic
wzoru czy podstawy do rozstrzygania spraw dotyczacych projektu studium uwarunkowari i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Sierakowice.

Nalezy jedynie nadmieni¢, iz w sprawie uwag ztozonych do projektu studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Sierakowice do dnia dzisiejszego Rada Gminy
Sierakowice nie podejmowata zadnych uchwat w odniesieniu do listy oséb, ktére popieraja budowe
elektrowni wiatrowych w Tuchlinie poniewaz w projekcie studium nie wskazano obszaréw dla takich
lokalizacji, a wigc uwaga jest bezpodstawna.

UWAGA 6. Pismo ztozone w dniu 20 listopada 2015 r. przez Wactawa Sobisz, Tuchlino , 83 340
Sierakowice.

Tred¢ uwagi: wniosek o ujecie nieruchomosci oznaczonej numerem dziatek 724, 725, 706, 710, 712
obr 18 miejscowo$¢ Tuchlino do obszaru przeznaczonego pod zabudowe mieszkaniowa
jednorodzinng z mozliwoscig ustug nieuciazliwych.

Uwaga nie zostaje uwzgledniona.

Uzasadnienie.

Dziatki nr 724, 725, 706, 710, 712 potozone s3 we wschodniej czesci obrebu Tuchlino,

w rejonie wybudowar Zarebisko. Najblizsze obszary zwartej zabudowy znajduja sie w odlegtosci ok.
400 m w kierunku zachodnim (zabudowa wzdtuz drogi wojewddzkiej nr 214) i w odlegtosci ok. 900
m w kierunku wschodnim (zabudowa miejscowosci Kujaty). taczna powierzchnia dziatek wynosi ok.
10 ha. Na dziatce nr 706 znajduje sie siedlisko rolnicze, pozostate dziatki stanowig tereny rolnicze, bez
zabudowy.

Wedtug Rysunku nr 2 projektu studium uwarunkowar i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy Sierakowice, dziatki potozone sq w obszarze rolniczo — osadniczym oznaczonym symbolem D2,
w ktérym moze nastapié uzupetnienie istniejacego zainwestowania.

Ze wzgledu na oddalenie dziatek od terendw zwartej zabudowy, nie jest wtaéciwe wskazanie tych
dziatek jako ,obszary potencjalnego rozwoju miejscowosci”, poniewaz dziatki te nie s3 powigzane
funkcjonalnie ani przestrzennie z zadng z miejscowosci.

Ponadto, dopuszczenie stworzenia nowego skupiska — koncentracji zabudowy w oderwaniu
od istniejgcej sieci osadniczej bytoby sprzeczne z art. 1 ust. 4 pkt4lita ib ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ktory stanowi iz w planowaniu
przestrzennym  nalezy dazyé do lokalizowania nowej zabudowy na obszarach ,0 w petni
wyksztatconej zwartej strukturze funkcjonaIno—przestrzennej, W granicach jednostki osadniczej
W rozumieniu art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 2003 r. o urzedowych nazwach miejscowosci
i obiektéw fizjograficznych”,




a na innych obszarach ,wytacznie w sytuacji braku dostatecznej iloéci terendw przeznaczonych pod
dany rodzaj zabudowy potozonych na ww. obszarach”.

Poniewaz w granicach zwartych struktur funkcjonalno -przestrzennych wsi wystepujg pewne rezerwy
terenu ale nie w petni zaspakajajace potrzeby mieszkancow w bezposérednim sgsiedztwie tych
obszaréw wyznaczono ,obszary potencjalnego rozwoju miejscowoséci” - co pozwala na harmonijny
i technicznie i komunikacyjnie uzasadniony ich rozwéj. Powierzchnia tych terenéw  jest
wystarczajaca dla  zaspokojenia potrzeb mieszkaficow  w zakresie poprawy warunkow
mieszkaniowych i zaspakajania potrzeb w zakresie ustug.

Z uwagi na powyzsze nie ma uzasadnienia dla wskazania w projekcie studium dziatek nr 724, 725,
706, 710, 712 obreb Tuchlino jako ~Obszary potencjalnego rozwoju miejscowosci” o funkcjach
mieszkaniowych i ustugowych.

UWAGA 7. Pismo ztozone w dniu 20 listopada 2015 r. przez Joanne Bronk (nie podano adresu).

Tresé uwagi: wniosek o ujecie nieruchomogci oznaczonej numerem dziatek 718 obr 0018 miejscowosé

Tuchlino do obszaru przeznaczonego pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng z motliwoscia ustug

nieuciazliwych.

Uwaga nie zostaje uwzgledniona.

Uzasadnienie.

Dziatka nr 718 potozona jest we wschodniej czesci obrebu Tuchlino, w rejonie wybudowan

Zarebisko. Najblizsze obszary zwartej zabudowy znajduja sie w odlegtosci ok. 640 m w kierunku

zachodnim (zabudowa miejscowosci Tuchlino) i w odlegtosci ok. 1000 m w kierunku wschodnim

(zabudowa miejscowosci Kujaty).

Powierzchnia dziatki wynosi ok. 1 ha, na dziatce znajduje sie siedlisko rolnicze.

Wedtug Rysunku nr 2 projektu studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego

gminy Sierakowice, dziatki potozone sg w obszarze rolniczo — osadniczym oznaczonym symbolem D2,

w ktorym moze nastgpi¢ uzupetnienie zainwestowania.

Ze wzgledu na oddalenie dziatki od terendw zwartej zabudowy, nie jest wtasciwe wskazanie tej

dziatki jako ,obszary potencjalnego rozwoju miejscowosci”, poniewaz dziatki te nie $3 powigzane

funkcjonalnie ani przestrzennie z zadng z miejscowosci.

Ponadto, dopuszczenie stworzenia nowego skupiska — koncentracji zabudowy w oderwaniu

od istniejgcej sieci osadniczej bytoby sprzeczne z art. 1 ust. 4 pkt 4 lita ib ustawy z dnia 27 marca

2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym , ktéry stanowi iz w planowaniu

przestrzennym  nalezy dgzy¢ do lokalizowania nowej zabudowy na obszarach ,0 w petni

wyksztatconej zwartej strukturze funkcjonalno-przestrzennej, w granicach jednostki osadniczej

w rozumieniu art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 2003 r. o urzedowych nazwach miejscowosci

i obiektéw fizjograficznych”, a na innych obszarach ,wytacznie w sytuacji braku dostatecznej iloci

terenéw przeznaczonych pod dany rodzaj zabudowy pofozonych na ww. obszarach”.

PoniewaZ w granicach zwartych struktur funkcjonalno -przestrzennych wsi wystepujg pewne rezerwy

terenu ale nie w petni zaspakajajace potrzeby mieszkaricow w bezposrednim sgsiedztwie tych

obszardw wyznaczono ,obszary potencjalnego rozwoju miejscowosci” - co pozwala na harmonijny
i technicznie i komunikacyjnie uzasadniony ich rozwdj. Powierzchnia tych terendw  jest

wystarczajaca  dla  zaspokojenia potrzeb mieszkafnicéw  w zakresie poprawy warunkéw

mieszkaniowych i zaspakajania potrzeb w zakresie ustug.

Z uwagi na powyzisze nie ma uzasadnienia dla wskazania w projekcie studium dziatki nr 718 obreb

Tuchlino jako ,obszary potencjalnego rozwoju miejscowosci” o funkcjach mieszkaniowych

i ustugowych.,

UWAGA 8. Pismo ztozone w dniu 20 listopada 2015 r. przez: Jacek Niklas, Tuchlino, 83 340
Sierakowice.

Tres¢ uwagi: wniosek o ujecie nieruchomosci oznaczonej numerem dziatek 714 i 723/5
obr. 0018 miejscowo$¢ Tuchlino do obszaru przeznaczonego pod zabudowe mieszkaniowa
jednorodzinng z mozliwoscia ustug nieuciazliwych.




Uwaga nie zostaje uwzgledniona.

Uzasadnienie.

Dziatki nr 714 i 723/5 potozone s3 we wschodniej czeéci obrebu Tuchlino, w rejonie wybudowan
Zargbisko. Na dziatce nr 723/5 znajduje sig siedlisko rolnicze, dziatka nr 714 stanowi teren rolniczy,
bez zabudowy. Najblizsze obszary zwartej zabudowy znajduja sie w odlegtosci ok. 670m w kierunku
zachodnim (zabudowa wzdtuz drogi wojewddzkiej nr 214) i w odlegfosci ok. 1200 m w kierunku
wschodnim (zabudowa miejscowodci Kujaty). taczna powierzchnia dziatek wynosi ok. 10 ha.

Wedtug Rysunku nr 2 projektu studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy Sierakowice, dziatki potozone sa w obszarze rolniczo — osadniczym oznaczonym symbolem D2,
w ktérym moze nastapic uzupetnienie istniejgcego zainwestowania. ’

Ze wzgledu na oddalenie dziatek od terendw zwartej zabudowy nie jest wtasciwe wskazanie tych
dziatek jako ,obszary potencjalnego rozwoju miejscowosci”, poniewaz dziatki te nie sq powigzane
funkcjonalnie ani przestrzennie z zadng z miejscowoéci.

Ponadto dopuszczenie stworzenia nowego skupiska i koncentracji zabudowy w oderwaniu
od istniejacej sieci osadniczej bytoby sprzeczne z art. 1 ust. 4 pkt4lita ib ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym , ktéry stanowi iz w planowaniu
przestrzennym  nalezy dazy¢ do lokalizowania nowej zabudowy na obszarach ,0 w petni
wyksztatconej zwartej strukturze funkcjonalno-przestrzennej, w granicach jednostki osadniczej
W rozumieniu art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 2003 r. o urzedowych nazwach miejscowosci
i obiektéw fizjograficznych”, a na innych obszarach ,wytacznie w sytuacji braku dostatecznej ilosci
terenéw przeznaczonych pod dany rodzaj zabudowy potozonych na ww. obszarach”.

Poniewaz w granicach zwartych struktur funkcjonalno -przestrzennych wsi wystepujg pewne rezerwy
terenu ale nie w petni zaspakajajace potrzeby mieszkacdw w bezposrednim sgsiedztwie tych
obszaréw wyznaczono ,obszary potencjalnego rozwoju miejscowosci” - co pozwala na harmonijny
I technicznie i komunikacyjnie uzasadniony ich rozwédj. Powierzchnia tych terendéw jest
wystarczajgca dla  zaspokojenia potrzeb mieszkarcéw w zakresie poprawy warunkéw
mieszkaniowych i zaspakajania potrzeb w zakresie ustug.

Z uwagi na powyzsze nie ma uzasadnienia dla wskazania w projekcie studium dziatek nr 714, 723/5
obreb Tuchlino jako ,obszary potencjalnego rozwoju miejscowosci” o funkcjach mieszkaniowych
i ustugowych.

UWAGA 9. Pismo ztoione w dniu 23 listopada 2015 r. przez Wactawa Sobisz, Tuchlino, 83-340
Sierakowice.

Tres¢ uwagi: uwaga zawiera wniosek o zmiane dokonanego zapisu w projekcie i uwzglednienie
uwagi: dla terenu dziatek o numerach 710, 706, 711, 724, 725 nalezy dokonaé oznaczenia i zapisu
O przeznaczenie pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng z mozliwoscig ustug nieucigzliwych.
Uwaga nie zostaje uwzgledniona.

Uzasadnienie.

W pismie nie podano nazwy miejscowosci, w ktérych potozone 53 dziatki.

Na podstawie Informacji z rejestru gruntéw ustalono iz dziatki o numerach ewidencyjnych 710, 706,
711,724,725 pofozone sg w obrebie Tuchlino stanowia wtasnos¢ osoby sktadajacej uwage.

Dziatki nr 710, 706, 711, 724, 725 potozone s we wschodniej czesci obrebu Tuchlino,

w rejonie wybudowan Zarebisko. Najblizsze obszary zwartej zabudowy znajdujg sie w odlegtosci
ok. 400 m w kierunku zachodnim (zabudowa wzdtuz drogi wojewddzkiej nr 214) i w odlegtoéci
ok. 900 m w kierunku wschodnim (miejscowos¢ Kujaty). taczna powierzchnia dziatek wynosi ok. 10
ha.

Na dziatce nr 706 znajduje sie siedlisko rolnicze, pozostate dziatki stanowia tereny rolnicze,
bez zabudowy.

Wedtug Rysunku nr 2 projektu studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy Sierakowice, dziatki potozone s W obszarze rolniczo —~ osadniczym oznaczonym symbolem D2,
w ktérym moze nastapié uzupetnienie zainwestowania.
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Ze wzgledu na oddalenie dziatek od terendw zwartej zabudowy, nie jest wtasciwe wskazanie tych
dziatek jako ,obszary potencjainego rozwoju miejscowosci”, poniewaz dziatki te nie $3 powigzane
funkcjonalnie ani przestrzennie z zadng z miejscowosci.

Ponadto, dopuszczenie stworzenia nowego skupiska — koncentracji zabudowy w oderwaniu
od istniejgcej sieci osadniczej bytoby sprzeczne zart. 1 ust. 4 pkt 4 lita ib ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym , ktdéry stanowi iz w planowaniu
przestrzennym  nalezy dazy¢ do lokalizowania nowej zabudowy na obszarach ,0 w petni
wyksztatcone] zwartej strukturze funkcjonalno-przestrzennej, w granicach jednostki osadniczej
w rozumieniu art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 2003 r. o urzedowych nazwach miejscowosci
i obiektow fizjograficznych”,

a na innych obszarach ,wytacznie w sytuacji braku dostatecznej ilosci terendw przeznaczonych pod
dany rodzaj zabudowy potozonych na ww. obszarach”.

Poniewaz w granicach zwartych struktur funkcjonalno -przestrzennych wsi wystgpujg pewne rezerwy
terenu ale nie w petni zaspakajajace potrzeby mieszkaricow w bezpoérednim sgsiedztwie
tych obszardw wyznaczono »Obszary potencjalnego rozwoju miejscowosci” - co pozwala
na harmonijny i technicznie i komunikacyjnie uzasadniony ich rozwdj. Powierzchnia tych terendéw
jest wystarczajaca dla zaspokojenia potrzeb mieszkaricéw w zakresie poprawy warunkdw
mieszkaniowych i zaspakajania potrzeb w zakresie ustug.

Z uwagi na powyzsze nie ma uzasadnienia dla wskazania w projekcie studium dziatek nr 724, 725,
706, 710, 712 obreb Tuchlino jako ,obszary potencjalnego rozwoju miejscowosci” o funkcjach
mieszkaniowych i ustugowych.

UWAGA 10. Pismo ztoione w dniu 23 listopada 2015 r. przez Marcina Choszcz, Tuchlino, 83 -340
Sierakowice.

Tres$¢ uwagi: wniosek o zmiane dokonanego zapisu w projekcie, uwzglednienie uwagi:

dla terenu dziatek o numerach 722/1, 723/2 obreb Tuchlino nalezy dokonaé oznaczenia i zapisu
przeznaczenie pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinna z mozliwoscig ustug nieuciazliwych.

Uwaga nie zostaje uwzgledniona.

Uzasadnienie.

W pismie nie podano nazwy miejscowosci, w ktdrych potozone sg dziatki.

Na podstawie Informacji z rejestru gruntéw ustalono iz dziatki o numerach ewidencyjnych 722/1,
723/2 potozone sg w obrebie Tuchlino i stanowig wiasno$¢ osoby sktadajacej uwage.

Dziatki nr 722/1, 723/2 obreb Tuchlino potozone s we wschodniej czeci obrebu Tuchlino,

w rejonie wybudowan Zarghisko. Najblizsze obszary zwartej zabudowy znajduja sie w odlegtosci
ok. 700 m w kierunku zachodnim (zabudowa wzdtuz drogi wojewddzkiej nr 214) i w odiegtosci
ok. 1000 m w kierunku wschodnim (miejscowos¢ Kujaty). taczna powierzchnia dziatek wynosi
ok. 1 ha.

Na dziatce nr 722/1 znajduje sie siedlisko rolnicze, dziatka nr 723/2 stanowi teren rolniczy bez
zabudowy.

Wedtug Rysunku nr 2 projektu studium uwarunkowari i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy Sierakowice, dziatki pofozone sg w obszarze rolniczo — osadniczym oznaczonym symbolem D2,
w ktérym moze nastgpié uzupetnienie zainwestowania.

Ze wzgledu na oddalenie dziatek od terendw zwartej zabudowy, nie jest wtaéciwe wskazanie tych
dziatek jako ,obszary potencjalnego rozwoju miejscowosci”, poniewaz dziatki te nie $3 powigzane
funkcjonalnie ani przestrzennie z zadng z miejscowodci.

Ponadto, dopuszczenie stworzenia nowego skupiska — koncentracji zabudowy w oderwaniu
od istniejgcej sieci osadniczej bytoby sprzeczne z art. L ust. 4 pkt 4 lita ib ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym , ktdry stanowi iz w planowaniu
przestrzennym  nalezy dazyé do lokalizowania nowej zabudowy na obszarach ,0 w petni
wyksztatcone] zwartej strukturze funkcjonalno-przestrzennej, w granicach jednostki osadniczej
W rozumieniu art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 2003 r. o urzedowych nazwach miejscowosci
i obiektow fizjograficznych”,




a na innych obszarach ,wytacznie w sytuacji braku dostatecznej iloéci terenéw przeznaczonych pod
dany rodzaj zabudowy potozonych na ww. obszarach”.
Poniewaz w granicach zwartych struktur funkcjonalno -przestrzennych wsi wystepujg pewne rezerwy
terenu ale nie w petni zaspakajajace potrzeby mieszkaricéw w bezposrednim sgsiedztwie tych
obszaréw wyznaczono ,obszary potencjalnego rozwoju miejscowosci” - co pozwala na harmonijny
i technicznie i komunikacyjnie uzasadniony ich rozwéj. Powierzchnia tych terenéw jest wystarczajaca
dla zaspokojenia potrzeb mieszkanicéw w zakresie poprawy warunkow mieszkaniowych i zaspakajania
potrzeb w zakresie ustug.
Z uwagi na powyzsze nie ma uzasadnienia dla wskazania w projekcie studium dziatek nr 722/1
i 723/2  obreb Tuchlino jako »Obszary potencjalnego rozwoju miejscowosci” o funkcjach
mieszkaniowych i ustugowych.

UWAGA 11. Pismo ztoione w dniu 23 listopada 2015 r. przez: Ryszarda Paczoska, Kartowo 55A
83 340 Sierakowice.
Tres$¢ uwagi: wniosek o zmiane dokonanego zapisu w projekcie, uwzglednienie uwagi: dla terenu dziatek
o numerach 98/6 nalezy dokona¢ oznaczenia i zapisu w postaci gospodarstwo agroturystyczne, ustugowa,
mieszkalna.
Uwaga zostaje uwzgledniona w odniesieniu do funkcji agroturystycznej.
Uwaga nie zostaje uwzgledniona w odniesieniu do funkcii ustugowej i mieszkalnej.
Uzasadnienie.
W pismie nie podano nazwy miejscowosci, w ktorej potozona jest dziatka.
Na podstawie Informacji z rejestru gruntéw ustalono iz dziatka 0 numerze ewidencyjnym 98/6
potozona jest w obrebie Tuchlino i stanowi wiasnoéé osoby sktadajgcej uwage.
Dziatka potozona jest w potudniowej czesci obrebu Tuchlino, po zachodniej stronie drogi
wojewodzkie;.

Najblizsze obszary zwartej zabudowy znajduja sie w odlegtosci ok. 700 m w kierunku zachodnim
(zabudowa miejscowosci Kartowo).
Na dziatce nr 98/6 znajduje sie siedlisko rolnicze, poza siedliskiem dziatka stanowi tereny rolnicze
lesne.
Wedtug Rysunku nr 2 projektu studium uwarunkowar i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy Sierakowice, dziatki pofozone sg w obszarze rolniczo — osadniczym oznaczonym symbolem D2,
w ktorym moze nastgpié uzupetnienie zainwestowania.

Ze wzgledu na oddalenie dziatek od terendw zwartej zabudowy, nie jest wlasciwe wskazanie
tych dziatek jako ,obszary potencjalnego rozwoju miejscowosci”, poniewa:z dziatki te nie
$3 powigzane funkcjonalnie ani przestrzennie z zadng z miejscowosci.
Ponadto, dopuszczenie stworzenia nowego skupiska — koncentracji zabudowy w oderwaniu
od istniejacej sieci osadnicze] bytoby sprzeczne zart. 1ust. 4 pkt 4 lita ib ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym , ktéry stanowi iz w planowaniu
przestrzennym  nalezy dazyé do lokalizowania nowej zabudowy na obszarach ,0 w petni
wyksztatconej zwartej strukturze funkcjonalno-przestrzennej, w granicach jednostki osadniczej
w rozumieniu art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 2003 r. o urzedowych nazwach miejscowosci
i obiektéw fizjograficznych”,
a nainnych obszarach ~Wytgcznie w sytuacji braku dostatecznej ilosci terenéw przeznaczonych pod
dany rodzaj zabudowy potozonych na ww. obszarach”.
Poniewaz w granicach zwartych struktur funkcjonalno -przestrzennych wsi wystepuja pewne rezerwy
terenu ale nie w petni zaspakajajace potrzeby mieszkaricow w bezposrednim sgsiedztwie tych
obszaréw wyznaczono ,obszary potencjalnego rozwoju miejscowosci” - co pozwala na harmonijny
i technicznie i komunikacyjnie uzasadniony ich rozwdj. Powierzchnia tych terendéw jest
wystarczajgca  dla  zaspokojenia potrzeb mieszkancéw  w zakresie poprawy warunkéw
mieszkaniowych i zaspakajania potrzeb w zakresie ustug.
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Z uwagi na powyisze nie ma uzasadnienia dla wskazania w projekcie studium dziatki nr 98/6 obreb
Tuchlino  jako ,obszary potencjalnego rozwoju miejscowosci” o funkcjach mieszkaniowych
i ustugowych.

Funkcja agroturystyczna jest to forma wypoczynku ( wraz z zakwaterowaniem, positkami
i rekreacja), realizowana w warunkach wiejskich, w obrebie siedlisk rolniczych. Tak wiec wniosek
dotyczacy funkcji agroturystycznej na dziatce nr 98/6 jest uwzgledniony,

UWAGA 12. Pismo ztozone w dniu 23 listopada 2015 r. przez: Wojciecha Koszatke, Tuchlino, 83 340
Sierakowice.
Tres¢ uwagi: Wniosek o zmiane dokonanego zapisu w projekcie, uwzglednienia uwagi - dla terenu dziatek
0 numerach 140/3 nalezy dokonaé¢ oznaczenia i zapisu w postaci przeznaczenia pod zabudowe
mieszkaniowg jednorodzinng — agrotu rystyka.
Uwaga 20staje uwzgledniona w odniesieniu do funkcji agroturystycznej.
Uwaga nie zostaje uwzgledniona w odniesieniu do funkciji ustugowej i mieszkalnej.
Uzasadnienie.
W pismie nie podano nazwy miejscowosci, w ktérej potozona jest dziatka.
Na podstawie Informacji z rejestru gruntdw ustalono iz dziatka o numerze ewidencyjnym 140/3
potozona jest w obrebie Tuchlino i stanowi wlasnoéé osoby sktadajgcej uwage.
Dziatka potozona jest po zachodniej stronie terenéw zabudowanych miejscowosci Tuchlino.
Najblizsze obszary zwartej zabudowy znajduja sie w odlegtosci ok. 300 m w kierunku potudniowo-
wschodnim (zabudowa miejscowosci Tuchlino.)
Na dziatce nr 140/3 znajduije sie siedlisko rolnicze, poza siedliskiem dziatka stanowi tereny rolnicze
ilesne.
Wedtug Rysunku nr 2 projektu studium uwarunkowar i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy Sierakowice, dziatki potozone $3 W obszarze rolniczo ~ osadniczym oznaczonym symbolem D2,
w ktorym moze nastgpi¢ uzupetnienie zainwestowania.
Ze wzgledu na oddalenie dziatek od terendw zwartej zabudowy, nie jest wtasciwe wskazanie tych
dziatek jako ,obszary potencjalnego rozwoju miejscowosci”, poniewaz dziatki te nie s3 powigzane
funkcjonalnie ani przestrzennie z zadng z miejscowosci.
Ponadto, dopuszczenie stworzenia nowego skupiska — koncentracji zabudowy w oderwaniu
od istniejacej sieci osadniczej bytoby sprzeczne z art. 1 ust. 4 pkt4lita ib ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym , ktéry stanowi iz w planowaniu
przestrzennym  nalezy dgzy¢ do lokalizowania nowej zabudowy na obszarach ,0 w petni
wyksztafconej zwartej strukturze funkcjonalno-przestrzennej, w granicach jednostki osadniczej
W rozumieniu art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 2003 r. o urzedowych nazwach miejscowosci
i obiekt6w fizjograficznych”, a na innych obszarach »~Wylgcznie w sytuacji braku dostatecznej ilosci
terenéw przeznaczonych pod dany rodzaj zabudowy potozonych na ww. obszarach”.
Poniewaz w granicach zwartych struktur funkcjonalno -przestrzennych wsi wystepuja pewne rezerwy
terenu ale nie w petni zaspakajajace potrzeby mieszkaricow w bezposrednim sgsiedztwie tych
obszaréw wyznaczono ,obszary potencjalnego rozwoju miejscowosci” - co pozwala na harmonijny
i technicznie i komunikacyjnie uzasadniony ich rozwéj. Powierzchnia tych terenéw jest wystarczajaca
dla zaspokojenia potrzeb mieszkaricéw w zakresie poprawy warunkow mieszkaniowych i zaspakajania
potrzeb w zakresie ustug.
Z uwagi na powyisze nie ma uzasadnienia dla wskazania w projekcie studium dziatki nr 98/6 obreb
Tuchlino  jako ,obszary potencjalnego rozwoju miejscowosci” o funkcjach mieszkaniowych
i ustugowych.
Funkcja agroturystyczna jest to forma wypoczynku ( wraz z zakwaterowaniem, positkami
i rekreacja), realizowana w warunkach wiejskich, w obrebie siedlisk rolniczych. Tak wiec wniosek
dotyczacy funkgji agroturystycznej na dziatce nr 98/6 jest uwzgledniony.




UWAGA 13. Pismo ztozone w dniu 23 listopada 2015 r. przez: Jacek Niklas, Tuchlino 41, 83 340
Sierakowice.

Tres¢ uwagi. Wniosek o zmiane dokonanego zapisu w projekcie uwzglednienie uwagi iz dla terenu dziatek
714 i 723/5 nalezy dokonaé oznaczenia i zapisu w postaci: przeznaczenie terenu pod zabudowe
mieszkaniowa jednorodzinng z mozliwoscig ustug nieuciazliwych.

Uwaga nie zostaje uwzgledniona.

Uzasadnienie.

W pismie nie podano nazwy miejscowosci, w ktérych potozone sg dziatki.

Na podstawie Informacji z rejestru gruntéw ustalono iz dziatki o numerach ewidencyjnych 714 723/5
potozone sa w obrebie Tuchlino i stanowig whasnosé osoby sktadajgcej uwage.

Dziatki nr 714 i 723/5 potozone sg we wschodniej czesci obrebu Tuchlino,

w rejonie wybudowan Zargbisko. Na dziatce nr 723/5 znajduje sie siedlisko rolnicze, dziatka
nr 714 stanowi teren rolniczy, niezabudowany. Najblizsze obszary zwartej zabudowy znajduja
sie w odlegtosci ok. 670 m w kierunku zachodnim (zabudowa wzdtuz drogi wojewddzkiej nr 214)
i w odlegtosci ok. 1200 m w kierunku wschodnim (miejscowoéé Kujaty). taczna powierzchnia dziatek
wynosi ok. 10 ha.

Wedtug Rysunku nr 2 projektu studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy Sierakowice, dziatki potozone sg w obszarze rolniczo — osadniczym oznaczonym symbolem D2,
w ktérym moze nastapi¢ uzupetnienie zainwestowania.

Ze wzgledu na oddalenie dziatek od terendéw zwartej zabudowy nie jest wiasciwe wskazanie tych
dziatek jako ,obszary potencjalnego rozwoju miejscowosci”, poniewaz dziatki te nie sy powiazane
funkcjonalnie ani przestrzennie z zadng z miejscowosci.

Ponadto, dopuszczenie stworzenia nowego skupiska — koncentracji zabudowy w oderwaniu
od istniejacej sieci osadniczej bytoby sprzeczne z art. 1 ust. 4 pkt4lita ib ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym , ktéry stanowi iz w planowaniu
przestrzennym  nalezy dazy¢ do lokalizowania nowej zabudowy na obszarach ,0 w petni
wyksztatconej zwartej strukturze funkcjonalno-przestrzennej, w granicach jednostki osadniczej
w rozumieniu art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 2003 r. o urzedowych nazwach miejscowosci
i obiektdw fizjograficznych”,

a na innych obszarach ,wylacznie w sytuacji braku dostatecznej iloéci terendw przeznaczonych pod
dany rodzaj zabudowy potozonych na ww. obszarach”.

Poniewaz w granicach zwartych struktur funkcjonalno -przestrzennych wsi wystepujg pewne rezerwy
terenu ale nie w petni zaspakajajgce potrzeby mieszkaricow w bezposrednim sgsiedztwie
tych obszaréw wyznaczono ,obszary potencjalnego rozwoju miejscowosci” - co pozwala na
harmonijny i technicznie i komunikacyjnie uzasadniony ich rozwéj. Powierzchnia tych terenéw jest
wystarczajgca dla zaspokojenia potrzeb mieszkaricéw w  zakresie poprawy warunkéw
mieszkaniowych i zaspakajania potrzeb w zakresie ustug.

Z uwagi na powyzsze nie ma uzasadnienia dla wskazania w projekcie studium dziatek nr 714, 723/5
obreb Tuchlino jako ,obszary potencjalnego rozwoju miejscowosci” o funkcjach mieszkaniowych
i ustugowych.

UWAGA 14. Pismo ztoione w dniu 23 listopada 2015 r. przez Joanne i Leszka Bronk, Tuchlino, 83
340 Sierakowice.

Tred¢ uwagi: uwaga zawiera wniosek o zmiane dokonanego zapisu w projekcie i uwzglednienie uwagi
- dla terenu dziatek o numerach 718 — 700 w obrebie 18 Tuchlino nalezy dokonac oznaczenia i zapisu
0 przeznaczenie pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng z mozliwoscig ustug nieucigzliwych.
Uwaga nie zostaje uwzgledniona.

Uzasadnienie.

Dziatka nr 718 obreb Tuchlino potozona jest we wschodniej czesci obrebu Tuchlino, w rejonie
wybudowan Zargbisko. Najblizsze obszary zwartej zabudowy znajduja sie w odlegtoéci ok. 640 m
w kierunku zachodnim (zabudowa miejscowosci Tuchlino) i w odlegtosci ok. 1000 m w kierunku
wschodnim (miejscowos$¢ Kujaty).
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Powierzchnia dziatki wynosi ok. 1 ha, na dziatce znajduje sie siedlisko rolnicze.

Wedtug Rysunku nr 2 projektu studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego

gminy Sierakowice, dziatka potozona jest w obszarze rolniczo — osadniczym oznaczonym symbolem

D2, w ktérym moze nastapic uzupetnienie zainwestowania.

Ze wzgledu na oddalenie dziatki od terenéw zwartej zabudowy, nie jest wtasciwe wskazanie tej

dziatki jako ,obszary potencjalnego rozwoju miejscowosci”, poniewaz dziatki te nie sg powigzane

funkcjonalnie ani przestrzennie z zadng z miejscowosci.

Ponadto, dopuszczenie stworzenia nowego skupiska — koncentracji zabudowy w oderwaniu

od istniejacej sieci osadniczej bytoby sprzeczne z art. 1 ust. 4 pkt4lita ib ustawy z dnia 27 marca

2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym , ktéry stanowi iz w planowaniu

przestrzennym  nalezy dazy¢ do lokalizowania nowej zabudowy na obszarach ,0 w petni

wyksztatconej zwartej strukturze funkcjonalno-przestrzennej, w granicach jednostki osadniczej

w rozumieniu art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 2003 r. o urzedowych nazwach miejscowosci

i obiektow fizjograficznych”,

a na innych obszarach ,wytacznie w sytuacji braku dostatecznej ilosci terenéw przeznaczonych pod

dany rodzaj zabudowy potozonych na ww. obszarach”.

Poniewaz w granicach zwartych struktur funkcjonalno -przestrzennych wsi wystepuja pewne rezerwy

terenu ale nie w petni zaspakajajgce potrzeby mieszkarncow w bezposrednim sasiedztwie tych

obszaréw wyznaczono ,obszary potencjalnego rozwoju miejscowosci” - co pozwala na harmonijny
I technicznie i komunikacyjnie uzasadniony ich rozwdj. Powierzchnia tych terenéw  jest

wystarczajgca dla  zaspokojenia potrzeb mieszkadicéw w  zakresie poprawy warunkdéw

mieszkaniowych i zaspakajania potrzeb w zakresie ustug.

Z uwagi na powyzsze nie ma uzasadnienia dla wskazania w projekcie studium dziatki nr 718 obreb

Tuchlino  jako ,obszary potencjalnego rozwoju miejscowosci” o funkcjach mieszkaniowych

i ustugowych.

Dziatka nr 700 potozona jest wzdtuz drogi gminnej i posiada ksztatt tréjkatny o najkrétszym boku

o dtugosci 5m. Ksztaft dziatki uniemozliwia jej zabudowg to jest lokalizacje na niej budynkéw.

UWAGA 15. Pismo ztozone w dniu 23 listopada 2015 r. przez: Andrzeja Syldatk i Regine Syldatk, 83
321 Msciszewice.

Tres¢ uwagi: Wniosek o zmiane dokonanego zapisu w projekcie, uwzglednienia uwagi-

dla terenu dziatek o numerach 662/6 potozonej w Gowidlinie oraz droga 662/8 nalezy dokonaé oznaczenia
i zapisu w postaci: przeznaczenie pod zabudowe budynku mieszkalnego wraz z infrastruktura.

Uwaga zostaje uwzgledniona.

Uzasadnienie.

Wedtug rysunku nr 2 projektu studium uwarunkowar i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy Sierakowice, przedmiotowa dziatki  potozona jest w obszarze potencjalnego rozwoju
A-intensywnego rozwoju wielofunkcyjnego o symbolu 4.3, ktéry obejmuje tereny zawartej
zabudowy wsi Gowidlino i tereny bezposrednio przylegte.

Dla tego obszaru postulowane przeznaczenie to tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
i tereny zabudowy rekreacji indywidualnej, tereny ustug turystyki.

Whnioskowane funkcje — budynki mieszkalne wraz z infrastrukturg mieszczg sie w zakresie
postulowanych funkgcji.

UWAGA 16. Pismo ztozone w dniu 23 listopada 2015 r. przez Jézefa Dawidowskiego, ul.Jeziorna
{nie podano miejscowosci).

Tres¢ uwagi. Wniosek o zmiane dokonanego zapisu w projekcie uwzglednienie uwagi iz dla terenu dziatek
662/5, 662/4 oraz 662/3 w Gowidlinie nalezy dokonac oznaczenia i zapisu w postaci: pod zabudowe
budynkéw mieszkalnych wraz z infrastruktura.

Uwaga jest uwzgledniona dla dziatki nr 662/5 i dla pétnocnej czeéci dziatki nr 662/4.
Uzasadnienie.

Wedtug rysunku nr 2 projektu studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy Sierakowice, przedmiotowe dziatki o tacznej powierzchni ok. 4,40 ha, potozone sg w obszarze
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potencjalnego rozwoju A - intensywnego rozwoju wielofunkcyjnego o symbolu 4.3, ktéry obejmuje
tereny zawartej zabudowy wsi Gowidlino i tereny bezposrednio przylegte.

Dla tego obszaru postulowane przeznaczenie to tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
i tereny zabudowy rekreacji indywidualnej, tereny ustug turystyki.

Whnioskowane funkcje — budynki mieszkalne wraz z infrastrukturg mieszcza sie w zakresie
postulowanych funkgji.

Uwaga nie zostaje uwzgledniona dla potudniowej czeséci dziatki nr 662/4 i dla dziatki nr 662/3.
Uzasadnienie.

Dziatka nr 662/3 i potudniowa cze$¢ dziatki nr 662/4 zgodnie z rysunkiem nr 2 projektu studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Sierakowice, potozone
$§ w obszarze rolniczo - osadniczym oznaczonym symbolem D2, w ktérym moze nastapi¢
uzupetnienie zainwestowania.

Dziatek nie wigcza sie do ,obszaru potencjalnego rozwoju miejscowosci”, poniewaz dziatki te
potozone s3 poza zwartg strukturg miejscowosci Gowidlino.

Ustalenie dla tych dziatek uzytkowania rolniczego z mozliwoscia uzupetniania zabudowy pozwala
na zachowanie terenu z matg intensywnoscia zabudowy i przewaga przestrzeni rolniczych — co jest
szczegdlnie wazne w obszarze chronionego krajobrazu, w ktérym znajduja sie dziatki.

UWAGA 17. Pismo ztoione w dniu 23 listopada 2015 r. przez: Helene Dawidowskg i Rafata
Dawidowskiego, ul. Jeziorna_{nie podano miejscowosci).

Tres¢ uwagi: Wniosek o zmiane dokonanego zapisu w projekcie, uwzglednienia uwagi-

dla terenu dziatek 0 numerach 662/7 potozonej w Gowidlinie oraz droga 662/8 nalezy dokona¢ oznaczenia
i zapisu w postaci przeznaczenie pod zabudowe budynku mieszkalnego wraz z infrastruktura.

Uwaga zostaje uwzgledniona.

Uzasadnienie.

Wedtug rysunku nr 2 projektu studium uwarunkowar i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy Sierakowice, przedmiotowa dziatki potozona jest w obszarze potencjalnego rozwoju A —
intensywnego rozwoju wielofunkcyjnego o symbolu 4.3, ktéry obejmuje tereny zawartej zabudowy
wsi Gowidlino i tereny bezpos$rednio przylegte.

Dla tego obszaru postulowane przeznaczenie to tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
i tereny zabudowy rekreacji indywidualnej, tereny ustug turystyki.

Whnioskowane funkcje — budynki mieszkalne wraz z infrastrukturg mieszczg sie w zakresie
postulowanych funkgji.

UWAGA 18. Pismo ztoione w dniu 23 listopada 2015 r. przez: Brzeska Aleksandra 83-340 Sierakowice,
Tuchlino; Koszatka Wojciech, 83-340 Sierakowice, Tuchlino;  Syldatk Andrzej 83-321 Suleczyno,
Msciszewice ; Bronk Joanna, 83-340 Sierakowice, Tuchlino; Bronk lerzy, 83-340 Sierakowice, Kartowo;
Migowska Magdalena 83-340 Sierakowice, Tuchlino; Bigus Ewelina, 83-340 Sierakowice, Tuchlinek;
Malek Sylwia 83-340 Sierakowice, Kartowo; Paczoska Ryszard, 83-340 Sierakowice, Kartowo; Labuda
Anna Barbara, 83-340 Sierakowice, Tuchlino; Jank Marek, 83-340 Sierakowice, ty$niewo; Wesierski
Tadeusz, 83-321 Suleczyno, Msciszewice; Niklas Jacek, 83-340 Sierakowice, Tuchlino; Pobtocki Edwin 83
-340 Sierakowice, Zargbiska; Naczk Janina, 83-340 Sierakowice, Tuchlino; Choszcz Marcin  83-340
Sierakowice, Tuchlino; Jereczek Natalia, 83-340 Sierakowice, Tuchlino; Pobtocka Sabina 83-340
Sierakowice, Tuchlino; Kulaszewicz Wanda 83-321 Sulgczyno, Msciszewice; Sobisz Wactaw, 83-340
Sierakowice, Tuchlino; petnomocnik Henryk Ulinowicz 77 - 100 Bytow.

Tres¢ uwagi:

la) Wskazuje na naruszenie art.10 ust. 2A ustawy u.p.z.p. poprzez niewyznaczenie w studium obszardw
przewidzianych pod elektrownie wiatrowe o mocy powyzej 100 kW w sytuacji kiedy zostata wydana przez
Wojta Gminy Sierakowice w dniu 22.09.2015 . decyzja o warunkach zabudowy dla inwestycji polegajacej
na budowie 3 elektrowni wiatrowych o mocy kazdej maks. 1,8 MW i wysokoséci maksimum 100m n.p.t.
wraz z niezbedna infrastruktura.
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1b) Do czasu prawomocnego rozpatrzenia przez sad administracyjny odwotania od ww. decyzji procedura
uchwalenia Studium winna zosta¢ wstrzymana.

2) Brak szeregu uzgodnien oraz opinii co dotyczy pierwszego jak i powtdrkowego wytozenia dokumentu
do publicznego wgladu - jednoznaczne naruszenie wymagan ujetych w art, 11 pkt 5i 6 u.p.z.p.

3) Sprzeciw do zapisu odnoénie odwiertéw dot. poszukiwania i wydobycia gazu tupkowego
w miejscowosci Puzdrowo. Zapis nalezy wyeliminowac ze studium. '

4) Przez zmiane w stosunku do zapisdw wczesniej wytozonego studium brak jest podstaw do negowania
wczesniej ztozonych przez wielu mieszkaficéw wnioskéw w zakresie zagospodarowania na cele
mieszkaniowe ewentualnie na cele mieszkaniowo — ustugowe. Nie wystepuje obecnie konflikt wplywu
zagospodarowania poszczegélnych obszaréw na obszary sasiednie, wystepuje koniecznosé rozpatrzenia
wczesniej odrzuconych wnioskéw w tym zakresie i ich uwzglednienie.

Ad.1a) Uwaga zostaje uwzgledniona w odniesieniu do oznaczenia obszaru, na ktérym
rozmieszczone beda urzadzenia wytwarzajace energie 2 odnawialnych #rédet energii o mocy
przekraczajacej 100 kW.
Uzasadnienie.
Artykut 10 ust.2a ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
stanowi, cyt:

Jezeli na obszarze gminy przewiduje sie wyznaczenie obszaréw, na ktorych

rozmieszczone bedq urzgdzenia wytwarzajqce energie z odnawialnych zrédet energii

0 mocy przekraczajqcej 100 kW, a takze ich stref ochronnych zwigzanych

z ograniczeniami w zabudowie oraz zagospodarowaniu i uzytkowaniu terenu;

w studium ustalq sie ich rozmieszczenie.”
W projekcie studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Sierakowice
wyznaczono takie obszary w rejonach oznaczonych na rysunku nr 2 studium symbolem #E”
- ale wytaczenie dla lokalizacji farm ogniw fotowoltaicznych.
Wymog art. 10 ust. 2a ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
jest wiec spetniony w zakresie urzadzen, ktérych lokalizacje i funkcjonowanie uznano za niekolizyjne
w odniesieniu do $rodowiska mieszkaniowego, przyrodniczego i waloréw krajobrazowych.
Biorac jednak pod uwage zaakceptowanie przez Wéjta Gminy zamiaru inwestycyjnego polegajacego
na budowie 3 elektrowni wiatrowych na dziatkach nr 742/2, 747 w obrebie Tuchlino poprzez wydanie
decyzji o warunkach zabudowy nr RSB.6730.118.23.2014.MD, przyimuje sie uwage odnoénie
wprowadzenia do tresci projektu studium i na rysunku nr 2 studium obszaru, na ktdrym rozmieszczone
bedq urzqdzenia wytwarzajgce energie z odnawialnych Zrédet energii o mocy przekraczajgcej 100 kW.

Ad.1b) Uwaga nie zostaje uwzgledniona w odniesieniu do wstrzymania procedury uchwalenia
Studium do czasu prawomocnego rozpatrzenia przez sad administracyjny odwotania od ww. decyzji.
Uzasadnienie.

Procedura odwotania od decyzji o warunkach zabudowy dla budowy 3 elektrowni wiatrowych
na dziatkach o nr ewid. 724/5 i 747 w Tuchlinie i procedura sporzadzenia i uchwalenia studium
to niezalezne procedury oparte na roznych podstawach prawnych.

Wstrzymanie procedury sporzadzania projektu studium do czasu zakoriczenia odwotan w sprawie
ww. decyzji nie ma uzasadnienia w Sytuacji przyjecia pierwszej czeéci uwagi i uwzglednienia
w studium lokalizacji elektrowni wiatrowych.

Ad.2. Uwaga nie zostaje uwzgledniona.

Uzasadnienie.

Wnoszacy nie wykazali, jakich uzgodnien i jakich opinii wynikajacych z wymogéw art.11 pkt 5i 6
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym nie dokonano dla projektu studium -
wersji | i wersji Il. Poniewaz uwaga nie zostata udokumentowana, nie mozna w sposdb wigzacy
odnies¢ sie do jej tresci.

Ad.3.Uwaga nie zostaje uwzgledniona.

Uzasadnienie.

Na rysunku nr 2 naniesiono ,rejon lokalizacji odwiertu gazu tupkowego”, zgodnie z dokonanym stanem
faktycznym. Oznaczenie to ma charakter informacyjny.
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W' czgsci opisowej Studium zagadnienie dotyczace gazu tupkowego opisano w rozdz. I11..6.8. pkt 6) Gaz
tupkowy, nastepujaco:

» Obszar gminy Sierakowice jest pofozony w granicach obszaru o wstepnie udokumentowanym
potencjale wystepowania gazu ziemnego w fupkach dolnego paleozoiku.

Na obszarze gminy Sierakowice koncesje na poszukiwanie gazu fupkowego udzielono trzem firmom. Rejon
zatwierdzony do dalszych badari potozony jest po potudniowo — zachodniej stronie Puzdrowa (rejon
lokalizacji odwiertu gazu fupkowego oznaczony na rysunku studium nr 2 symbolem 12.6.) - rejon
wskazany do wylgczenia z zabudowy”.

Na obecnym etapie - to jest rozpoznania ztoza gazu tupkowego jedyne ograniczenie wskazane na tym
terenie to wyfaczenie z zabudowy.

W uwadze nie wykazano uzasadnienia, brak jest wiec merytorycznych i formalno — prawnych podstaw do
wyeliminowania tego zapisu ze studium.

Ad.4.Uwaga nie zostaje uwzgledniona.

Uzasadnienie.

Uwaga ma charakter ogélny, nie poparty pismami zawierajgcymi wnioski mieszkaricéw w zakresie
przeznaczenia konkretnych dziatek na cele mieszkaniowe i mieszkaniowo — ustugowe.

Uwaga stoi w sprzecznosci z pkt.1, w ktorej wnoszacy wskazuja na naruszenie art. 10 ust. 2a ustawy
U.p.z.p. poprzez niewyznaczenie w ,dla budowy 3 elektrowni wiatrowych o mocy kazdej mak. 1,8
Mw”,

Dodatkowo wyjasnia sie, iz w okresie sktadania uwag okreslonym w Obwieszczeniu i Ogtoszeniu
0 przystgpieniu do sporzadzania zmiany studium to jest w dniach od 19 marca 2014 r. do 11 kwietnia
2014 r. ani w okresie wczesniejszym nie wplynety zadne wnioski dotyczgce zmiany przeznaczenia
dziafek potozonych w obrebie Tuchlino na cele mieszkaniowe i mieszkaniowo — ustugowe.,

W okresie pierwszego wytozenia projektu studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Sierakowice do publicznego wgladu réwnies nie wptynety wnioski dotyczace
zZmiany przeznaczenia dziatek potozonych w obrebie Tuchlino na cele mieszkaniowe i mieszkaniowo —
ustugowe,

IV. Zatgcznikiem do niniejszego zarzadzenia jest TABELA NR VI. WYKAZ UWAG ZGtOSZONYCH NA
PODSTAWIE ART 11 PKT 11  USTAWY Z DNIA 27 MARCA 2003 R. O PLANOWANIU

| ZAGOSPODAROWANIU  PRZESTRZENNYM DO WYLOZONEGO PROJEKTU: STUDIUM
UWARUNKOWAN | KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO GMINY SIERAKOWICE.
Wytozenie do publicznego wgladu w dniach od 12.10.2015 do 02.11.2015 r. Termin sktadania uwag
ustalony zostat w ogtoszeniu i w obwieszczeniu tj. do dnia 23.11.2015 .

V. Niniejsze Rozstrzygniecie Wéjta na podstawie art. 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. nie podlega
zaskarzeniu do sgdu administracyjnego.
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